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I. Primauté de la qualification juridique sur la qualification judiciaire
La Cour d’appel a qualifié a plusieurs reprises certaines décisions de « rendues par défaut ».

Or, la Cour Supréme a souligné que, nonobstant cette qualification erronée, la nature juridique véritable
des décisions devait étre recherchée. Ainsi, le simple fait pour I'intimé d’avoir répondu a I’appel interjeté
par l'assureur confére a la décision un caractere contradictoire a son égard, et ce, peu importe la
qualification erronée retenue par la Cour d’appel.

II. Effet de la réponse a I’appel sur la nature de la décision
En 'espéce, le propriétaire du véhicule, avait répondu a I’appel interjeté par la compagnie d’assurance.

Cette réponse a été considérée par la Cour de cassation comme valant comparution, conférant ainsi a la
décision un caractere contradictoire a son égard.

Des lors, le recours en opposition formé par l'intimé était irrecevable, méme si la Cour d’appel avait
qualifié par erreur la décision de « rendue par défaut ».

III. Inopposabilité de 1’appel d’une partie et de sa décision d’irrecevabilité aux autres parties

L’appel formé par la compagnie d’assurance et la décision d’irrecevabilité qui en a découlé n’ont pas été
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jugés opposables au propriétaire du véhicule.

En effet, la Cour Supréme a rappelé que les délais de recours des parties courent indépendamment les
uns des autres. Ainsi, le fait que 1’appel de 1’assureur ait été déclaré irrecevable n’a pas eu pour effet de
rendre irrecevable 1’appel formé ultérieurement par le propriétaire du véhicule. Ce principe
d’inopposabilité permet de préserver les droits de chaque partie et de leur garantir un acces effectif aux
voies de recours qui leur sont ouvertes par la loi.

Résume en arabe
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