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Abstract
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Source

Base légale Non publiée

Résumeée en francais

La Cour de cassation censure l'arrét de la cour d’appel pour insuffisance de motivation et défaut de base
légale. Elle releve que la juridiction du second degré a confirmé la décision du juge-commissaire, qui
avait partiellement admis la créance déclarée par le demandeur en la requalifiant en créance ordinaire,
faute pour celui-ci d’avoir démontré le caractére définitif et garanti de l'intégralité des sommes
réclamées. Toutefois, la cour d’appel, pour fonder sa décision, s’est bornée a reprendre les motifs du
juge-commissaire, sans examiner ni répondre aux pieces produites par le créancier, notamment des
décisions judiciaires et certificats d’inscription hypothécaire établissant une partie des montants
réclamés.

En s’abstenant d’analyser ces éléments de preuve pourtant réguliéerement versés au dossier, la cour
d’appel a privé sa décision d’'une motivation suffisante, violant ainsi les exigences du proces équitable et
du respect des droits de la défense. Des lors, la cassation est prononcée et ’affaire renvoyée devant la
méme juridiction autrement composée, afin qu’elle statue a nouveau en tenant compte des pieces
produites.
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S5l Guld) alanily Julaill | sand) i oy salaall SLAI ady adil] aSae caiad

dyole diay lUall Gyl oo 4 7 yenadl pall Jols oand @il uitall @l ol oyl Glitiwd! iaSas of L oui duya
aaiel 4 o sakaall HLEN 8 uine LaSanll o 2 Ly llaall Jliall JolST ¢ gaimally Sileill mylall ;s ¥ 15a ol ane ilay
Eiliadll oSV Loy il ud oy s uodl 33lisl1 and e Josi o 039 Duitall il sal 8sls Lo o lila
PRIV S [PON SO S OR - 1 [FPRY S [ PPUN [P PL 9N | ESON PN V1| RS TP

Loe LIS ylas Jlas a2 ela Laylis ol cilall b daliiie diemy lgeluyl o2, oolaiiuall sia Lbdle e LaSaall ciatial Sl
Ala] o ondill Limye 5K 4 gsaball JLAN oL cdgle fliys g Ball oia olilan s Aslall LaSlaall olcaiial G,a <y
g Joall ilisl e o wnn oo Ld el oal diia e 1S jie LaSaall Judi e 2padll

Texte intégral

Lol plall o lowy o3l il 2wl sy sdlel 5 sSiall CUall (a5l e 2016/06/01 sy pusell paiill Jlia e <l
iaSas (e 2015/8301/1313 sae ilall 3 2015/12/30 g, liy joleall 6799 (i, LAl i M gallly 3lyall

" eloagd! Sl @,Qm Sl

Clall Ly Jaall a1 3hY1 e sl

1974 st 28 & ¢ 55l anisall 8 kel o 5ile e sliyy

2018/07/05 a5l solall $301s Jailly ya¥1 e oliss

Logic sis ooy iphll e 8laliall e clis 2018/07/26 sl sasiaioll Zuilall Luslall & Zeiadll puaty adleyl e el
(Ao ade g

il oty apdl alall alaall oliaade g Laiwly oGl ane apull | aall jLituall Cipke oo e 81l 850 aasg

“ “ ol Gk 2 glaall sayy
SlziwY! teSas e jolall 2009/3698 sac Ll e el 4l 4d geaball HLAN ey «lall @luitie oro oliiu dua
& i sidoll 2dladll Dudiaill 8 yle Jigats o1 11/2008/3794 sie ol & 2009/06/19 by sliandl Hlally 24, laall
al i (oye outiall LBl ] 5580 5 el daal clinbill aasi cians o apull ] dga g0 2l Lt I .o 38540 dgalse
il 2011/02/25 & 25550 2l 2l Loualsg o yabl (o3 U3liiol Wils didumy Ul 44 5aibl 5 sSadl LA alangi il e
tin Ll antall ol ey seaill oST il clifd) Jiae dalel jumn zy,lill Ligyy (2011/04/06 as wiSe ] o) sunnys 4isy
ol sual lhayl ales aas coays 132.508.845,34 de sane Lol Alllls 2uiling alSal paifay culill sane.s sllaall
ASAY oty Bysls sses wsay Lilaey pass 39.595,178,51 il wpun & dle Zbiall elill s iy 50l uiall
2002/9938 i, ils 2003/7279 sicy 2002/6447 oi, il 2004/1056 sae wuni iy laill iaSaall pe 8 julall aglai]
DA ity Walitnw! Wi olie L nd,5 2001/9369 b, ale 2002/4627 sics 2002/10063 of, ils 2003/5761 sae s
ol 4l o sakaal!

lo¥ alewsll e Jo¥1 a0 oli i



Jelaill Gladis ¢ .J .5 oo 418 Juadlly dnall 8 kouall 5 5il6 oo 345 Jonill wlpniba 3,5 LA e gellall iy dua
Loy Jag o el Uall o o pute ] i ZaSaall o ell cp Gall sia 3ya s (bl e SIS0V ae s dalaail Gyliay panall salud g
ol Ll LSy pusl al Jlalls ool i il Kol edituy o Lol cclinidl sl Ly ¢ uaall o ppall 21T dilintul cugly
a5 8l o g Iy 2laiall dea Ll apll ololgsh oo g 1S5 clgie o siall £laaill oolaiwll o Juadl @8ylas s 2015/12/01
132.503.845,34 jliay jaialls & yemall cuall ¢ sane LulS cuti il (pu / 91874 sucs 33/6328 sacs 33/4022 sae
o laelioad cuty a8 elly ay Lddliag Lo s giall maalls wihiitwall dlliy WU oYu] pe uad o 2aSanll o e claays
Lyl il e yeaill dae oy Lo cdalani¥ (53150 adli Jylai

Loy Jas o Loays 132.503.845,34 te sone Loy ullly (sll e Ll o] « i els Julaty ouitall o lall ol daSaall ol un
Zipne « Lpisily audi aalsd sl lpn sy ailys alSaT Wl ol 4k ora Ly pramally L ullnall oy sl 2310 it gy
LaslieY osa, sl wililosay 83500 2uilet LS L cllaall o suall o 4 ity Loy Jou o 050580 G eliaiaall a5l LSy el o] -
deose Shay lllall JIof pan b o iluwba e de3lie 4 oy sabaall Sa¥1 b deslall (i JUlls 3liasdl o sall Gacs oo
s 02/11286 sae alall i 2004/1745 sue lanl (Say L)l alall cuain 2015/12/01 sl Lpsle 550 byl U<
sl Loguiils ol Logal] i o ZaSaall o sa opall oo oo 232 LY 8/06/3267 sae alall i 2006/5284 sae  Slitiwl
oatill 2o Gulul e 5K o ill Lyl et e il e ellil )5S0 0 Lae

eSaall Gudi e Galall Alla] Lot i hall Zalias s dlaall i s o] Eria

o lwdl sigl
sl Gk sun e 8 el §yneaall ZaSasll Gudi e Cilall Allaly e o sabaall HLAIT (il Gndlll LeSas ciiad
slall Cslhall Juaniy «syal sla e 2510 a5

Version francaise de la décision

Apres délibération conformément a la loi,

Il résulte des pieces du dossier et de la décision attaquée que, par arrét n® 2009/3698 rendu le 19 juin
2009 dans le dossier n° 11/2008/3794, la cour d’appel de commerce de Casablanca a ordonné la
conversion de la procédure de liquidation judiciaire ouverte a I’encontre de la société M. en une
liquidation judiciaire visant Monsieur Mohamed H.

Saisi en exécution de cet arrét, le syndic a informé le créancier, en sa qualité de créancier privilégié, et
lui a adressé une seconde notification, en date du 25 février 2011, l'invitant a déclarer sa créance et a se
présenter a son étude le 6 avril 2011. A cette date, un représentant de la banque s’est présenté et a
confirmé la déclaration de créance préalablement effectuée a I’encontre du débiteur, laquelle résultait de
décisions judiciaires. Apres accomplissement des formalités requises, le juge-commissaire a rendu une
ordonnance admettant la créance en qualité de créance chirographaire dans une certaine limite,
constatant I'existence d'une instance en cours relative aux jugements du tribunal de commerce sous les
numéros 2004/1056, 2003/7279, 2003/5761 et 2002/4627, et rejetant le surplus. Cette décision a été
confirmée en appel par l'arrét attaqué.

Sur le premier moyen, en sa premiere branche :

Le demandeur au pourvoi reproche a l'arrét attaqué la violation de 'article 345 du Code de procédure
civile et de l'article 418 du Dahir formant code des obligations et des contrats, un défaut et une



insuffisance de motivation équivalant a une absence de motifs, un défaut de base 1égale ainsi qu'une
atteinte aux droits de la défense. Il soutient que la cour d’appel a retenu qu’il ne justifiait pas de
I'intégralité des créances déclarées aupres du syndic, faute de production de décisions judiciaires
définitives les constatant, alors qu'’il avait pourtant déposé, le ler décembre 2015, des copies conformes
des titres exécutoires invoqués, ainsi que des certificats d’inscription hypothécaire relatifs aux
immeubles n° 33/4022, 33/6328 et 91874/S, établissant I’ensemble des sommes réclamées. En omettant
d’analyser ces pieces et d’y répondre, la cour d’appel a privé sa décision d’'une motivation suffisante,
justifiant ainsi sa cassation.

L’arrét attaqué a confirmé la décision du juge-commissaire en considérant que le créancier, qui sollicitait
I'admission de I'intégralité de sa créance, n’avait pas démontré que I’ensemble des sommes revendiquées
était définitivement établi par des décisions judiciaires ou assorti de garanties permettant de les qualifier
de créances privilégiées. Il a ajouté que, comme [’avait relevé le syndic dans son rapport, le demandeur
ne justifiait pas du caractere définitif de toutes les créances déclarées, ni de I’existence de siiretés les
assortissant, ce qui rendait la contestation de I’ordonnance infondée. Toutefois, il résulte des pieces du
dossier que le créancier avait versé aux débats une note en date du ler décembre 2015, régulierement
déposée au greffe, a laquelle étaient joints un jugement de premiere instance n° 2004/1745 rendu dans le
dossier n°® 02/11236 et un arrét d’appel n° 2006/5284 rendu dans le dossier n° 8/06/3267, établissant une
partie substantielle de la créance. En s’abstenant de les examiner et d’en tenir compte, la cour d’appel a
privé sa décision de toute base 1égale, la rendant ainsi sujette a cassation.

Eu égard a la bonne administration de la justice et a I'intérét des parties, il y a lieu de renvoyer l'affaire
devant la méme juridiction autrement composée.

PAR CES MOTIFS,

La Cour de cassation casse et annule 1'arrét attaqué, renvoie I’affaire devant la méme cour autrement
composée pour qu’elle statue a nouveau conformément a la loi, et met les dépens a la charge du
défendeur.



