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Société anonyme :
Remplacement d’un liquidateur

judiciaire à la suite de sa
demande de décharge motivée
par des difficultés rencontrées
dans l’exécution de sa mission

(T.C Rabat 2016)
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Résumé en français

Le Tribunal de commerce de Rabat a été saisi d’une demande tendant au remplacement d’un liquidateur
judiciaire, désigné suite à la dissolution d’une société anonyme.

Le Tribunal a fait droit à la demande en ce qu’il a considéré que le remplacement du liquidateur était
justifié, en application des dispositions des articles 361 de la loi sur les sociétés anonymes et 1082 du
Dahir formant Code des obligations et des contrats. En effet, le liquidateur avait lui-même sollicité sa
décharge, invoquant des difficultés dans l’accomplissement de sa mission.

Concernant  la  fixation  des  honoraires  du  nouveau  liquidateur,  le  Tribunal  a  exercé  son  pouvoir
d’appréciation, conféré par l’article 124 du Code de procédure civile, pour fixer le montant à 10 000
dirhams, et mettre les dépens à la charge de la partie demanderesse.

Le Tribunal a fait  droit  à la demande de remplacement du liquidateur,  et a statué d’office sur les
honoraires.
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Texte intégral

المداولة طبقا للقانون
ف الشل :

حيث قدمت الدعوى مستوفية لافة الشروط الشلية المتطلبة قانونا مما يتعين معه قبولها شلا ف حدود تلك المقدمة من طرف
المدعية الأول دون الباق مادامت انها طرف ف الحم سند هذه الدعوى ، والحال انه وحسب مبدا نسبية الاحام لا يمن لهذه الأخيرة

أن ترتب اثرها الا بين من كان طرفا فيها.
ف الموضوع:

حيث يهدف الطلب الحم باستبدال المصف ميلود المطوت المعين بموجب الحم رقم 51 الصادر عن المحمة التجارية بالرباط
مولاي بوسلهام بقوة القانون ، المؤيد بمقتض بالحلال شركة شاط الملف عدد 2013/11/3366 الذي قض بتاريخ 02-01-2014 ف
الملف عند 2014/8201/1486 ف مة الاستئناف التجارية بالدار البيضاء بتاريخ 2015-04-28 فالقرار عدد 2505 الصادر عن مح
الشق المتعلق بالحل والتصفية ، بمصف اخر من المستحسن ان يون تابعا للقنيطرة، وتحديد طريقة استخلاصه لاتعاب التصفية
م بتبليغ نسخة من الأمر إلأن كل متضرر مستعد لان يؤدي له واجب اتعابه مقابل دراسة ملفه وحله نهائيا، والح والاشهاد عل

المطلوب حضورهما وامره بتسجيل مقتضياته بالسجل التجاري عدد 4146.
وحيث سبق للمدع عليه أن توصل وحضر امام هذه المحمة بجلسة 09-06-2016 ملتمسا اعفاءه من المهمة المناطة به بموجب
الحم اعلاء، الأمر الذي يفسر مضمون وثائق الملف ف مقدمتها كل من محضر المعاينة والاستجواب المؤرخ ف 27-04-2016 وكذا
الرسالة الصادرة عنه المودعة بتابة ضبط هذه المحمة بتاريخ 29-02-2016 ، بحيث أن المستفاد منهما تعذر قيامه بما أوكل اليه

.ملفها القانون الشركة موضوع الحل وعدم العثورعل امام عدم حضور ممثل
وحيث انه وحسب مقتضيات المادة 361 من قانون شركات المساهمة فان تصفية هذه الأخيرة تخضع مع مراعاة احام القسم الثالث

عشر للمقتضيات المضمنة ف النظام الاساس وللأحام الغير متعارضة من الظهير المتعلق بقانون
الالتزامات والعقود.

وحيث انه بالرجوع إل الفصل 1082 من قانون الالتزامات والعقود :  » فانه اذا تخلف واحد أو أكثر من المصفين بسبب الموت أو
الافلاس او الحجر أو الانسحاب أو العزل وجب احلال مصفين آخرين محلهم بالطريقة المنصوص عليها لتعيينهم ، وتطبق احام

الفصل 1030 ف عزل المصفين وتنازلهم عن تلك المأمورية.
وحيث انه وامام طلب المصف المعين الرام إل الاعفاء ومقتضيات الفصول اعلام يون الطلب الرام إل الاستبدال مبررا ويناسب

الاستجابة اليه.
وحيث ارتات المحمة حسبما لها من سلطة تقديرية مخولة لها بموجب الفقرة الأخيرة من الفصل 124 من ق.م.م

وبالنظر ال طبيعة الطلب ابقاء صائره عل رافعيه.
وتطبيقا للفصول 1-2-3-4-5-12 من قانون المسطرة المدنية والقانون المتعلق بشركات المساهمة وقانون الالتزامات والعقود وقانون

احداث المحاكم التجارية.
لهذه الاسباب

حمت المحمة بجلستها العلنية ، ابتدائيا و حضوريا
ف الشل : بقبول الدعوى جزئيا.

ف الموضوع : استبدال المصف ميلود السطوت المعين بموجب الحم رقم 51 الصادر عن المحمة التجارية بالرباط بتاريخ
02-01-2014 ف الملف عدد 2013/11/3366 والمؤيد استئنافيا ف شق الانحلال والتصفية بموجب القرار الاستئناف رقم 2505
الصادر عن محمة الاستئناف التجارية بالدار البيضاء بتاريخ 28-04-2015 ف الملف رقم 2014/8201/1486، بالخبير عمر مرنو

تحدد اتعابه ف مبلغ 10.000,00 درهم تؤديها الجهة المدعية مع تحميلها الصائر.



Version française de la décision

En la forme :

Attendu que la demande a été présentée en remplissant toutes les conditions de forme requises par la loi,
il convient donc de l’accepter en la forme dans les limites de ce qui a été présenté par la première
demanderesse uniquement, puisqu’elle est partie au jugement qui fonde cette action. Considérant que,
selon le principe de la relativité des jugements, ces derniers ne peuvent produire leurs effets qu’entre
ceux qui y étaient parties.

Au fond :

Attendu que la demande vise à obtenir le remplacement du liquidateur Miloud Matouti, désigné en vertu
du jugement  n°  51  rendu par  le  Tribunal  de  commerce  de  Rabat  le  02-01-2014 dans  l’affaire  n°
2013/11/3366, qui a prononcé la dissolution de plein droit de la société « Plage Moulay Bousselham »,
confirmé par l’arrêt n° 2505 rendu par la Cour d’appel de commerce de Casablanca le 28-04-2015 dans
l’affaire n° 2014/8201/1486 en ce qui concerne la dissolution et la liquidation, par un autre liquidateur,
de préférence relevant de la juridiction de Kénitra, et la détermination de la méthode de perception de
ses honoraires de liquidation, et l’attestation que toute partie lésée est disposée à payer ses honoraires
en contrepartie de l’étude et de la résolution définitive de son dossier, et à ordonner la notification d’une
copie  de l’ordonnance aux parties  dont  la  présence est  requise  et  leur  ordonner d’enregistrer  ses
dispositions au registre de commerce n° 4146.

Attendu  que  le  défendeur  a  déjà  été  notifié  et  s’est  présenté  devant  cette  cour  à  l’audience  du
09-06-2016,  demandant  sa  décharge  de  la  mission  qui  lui  a  été  confiée  en  vertu  du  jugement
susmentionné, ce qui explique le contenu des documents du dossier, notamment le procès-verbal de
constatation et d’interrogatoire en date du 27-04-2016 ainsi que la lettre émanant de lui, déposée au
greffe de cette cour le 29-02-2016, dont il ressort qu’il n’a pas pu accomplir sa mission en raison de
l’absence des représentants de la société faisant l’objet de la dissolution et de l’impossibilité de retrouver
son dossier juridique.

Attendu que, conformément aux dispositions de l’article 361 de la loi sur les sociétés anonymes, la
liquidation  de  ces  dernières  est  soumise,  compte  tenu des  dispositions  du  treizième chapitre,  aux
dispositions contenues dans les statuts et aux dispositions non contraires du dahir relatif au Code des
obligations et des contrats.

Attendu que, se référant à l’article 1082 du Dahir formant Code des obligations et des contrats : « Si un
ou  plusieurs  liquidateurs  viennent  à  manquer  par  suite  de  décès,  faillite,  interdiction,  retrait  ou
révocation, il doit être procédé à leur remplacement par d’autres liquidateurs désignés de la manière
prévue pour leur nomination. Les dispositions de l’article 1030 sont applicables à la révocation des
liquidateurs et à leur renonciation  à cette mission. »   

Attendu que, compte tenu de la demande de décharge présentée par le liquidateur désigné et des
dispositions des articles  susmentionnés,  la  demande de remplacement est  justifiée et  mérite  d’être
accueillie.

Attendu que la cour a estimé, conformément à son pouvoir d’appréciation qui lui est conféré en vertu du
dernier alinéa de l’article 124 du Code de procédure civile, et compte tenu de la nature de la demande,
de laisser les dépens à la charge des demandeurs.

En application des articles 1-2-3-4-5-12 du Code de procédure civile,  de la loi  relative aux sociétés
anonymes, du Dahir formant Code des obligations et des contrats et de la loi  portant création des



tribunaux de commerce.

Par ces motifs :

La cour, statuant publiquement, en premier ressort et par jugement contradictoire,

En la forme : Reçoit partiellement la demande.

Au fond : Remplace le liquidateur Miloud Stouti, désigné par le jugement n° 51 rendu par le Tribunal de
commerce de Rabat le 02-01-2014 dans l’affaire n° 2013/11/3366 et confirmé en appel en ce qui concerne
la dissolution et la liquidation par l’arrêt d’appel n° 2505 rendu par la Cour d’appel de commerce de
Casablanca  le  28-04-2015  dans  l’affaire  n°  2014/8201/1486,  par  l’expert  Omar  Marno,  dont  les
honoraires sont fixés à la somme de 10 000,00 dirhams, payables par la partie demanderesse, avec mise
des dépens à sa charge.


