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Résumé en francais

Dans cet arrét, la Cour d’appel de commerce de Casablanca a été saisie d’un litige relatif a une vente
internationale de marchandises. L’appelante, une société espagnole, avait livré des marchandises a une
société marocaine. Cette derniére avait confirmé sa commande et les conditions de vente, mais a refusé
de prendre livraison des marchandises, de payer le prix convenu et de récupérer les documents de
transport aupres de sa banque. L’appelante a donc assigné la société marocaine en paiement du prix de
vente.

La Cour a relevé que I'appelante avait fondé sa demande sur une facture finale de douane, qui prouvait la
nature et la valeur des marchandises vendues. La Cour a également relevé que la société marocaine avait
confirmé sa commande par e-mail et qu’elle avait apposé son cachet sur la facture pro forma. La Cour a
estimé que ces éléments prouvaient 1’existence d’un contrat de vente et I’obligation de la société
marocaine de payer le prix convenu.

La Cour a rejeté I'argument de la société marocaine selon lequel il y avait une contradiction entre la
facture pro forma et la facture finale. La Cour a estimé que la facture pro forma n’était qu’'une
proposition de vente, qui pouvait étre modifiée lors de la conclusion du contrat. La Cour a également
estimé que la facture finale était la preuve définitive de la vente et du prix convenu.


https://www.jurisprudence.ma/decision-theme/vente-internationale-de-marchandises/
https://www.jurisprudence.ma/decision-theme/commercial/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/%d9%88%d8%b3%d8%a7%d8%a6%d9%84-%d8%a7%d9%84%d8%a5%d8%ab%d8%a8%d8%a7%d8%aa/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/vente-internationale-de-marchandises/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/refus-de-livraison/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/refus-de-livraison/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/prix-convenu/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/preuve-de-la-vente/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/obligation-de-paiement/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/obligation-de-paiement/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/moyens-de-preuve/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/inexecution-contractuelle/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/%d8%a5%d8%ab%d8%a8%d8%a7%d8%aa-%d8%a7%d9%84%d8%a8%d9%8a%d8%b9/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/facture-pro-forma/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/facture-douaniere/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/execution-contractuelle/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/execution-contractuelle/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/dommages-et-interets-pour-retard/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/documents-de-transport/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/defaut-de-paiement/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/confirmation-de-commande/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/confirmation-de-commande/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/facture-finale/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/conditions-de-vente/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/%d8%a7%d8%aa%d9%81%d8%a7%d9%82%d9%8a%d8%a9-%d8%a7%d9%84%d8%a8%d9%8a%d8%b9/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/%d9%85%d9%82%d8%a8%d9%88%d9%84%d9%8a%d8%a9-%d8%a7%d9%84%d8%a7%d8%b3%d8%aa%d8%a6%d9%86%d8%a7%d9%81/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/%d9%85%d9%88%d8%b6%d9%88%d8%b9-%d8%a7%d9%84%d8%af%d8%b9%d9%88%d9%89/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/%d9%88%d8%ab%d8%a7%d8%a6%d9%82-%d8%a7%d9%84%d9%86%d9%82%d9%84/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/%d8%a7%d9%84%d8%a7%d9%84%d8%aa%d8%b2%d8%a7%d9%85-%d8%a8%d8%a7%d9%84%d8%af%d9%81%d8%b9/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/%d8%a7%d8%aa%d9%81%d8%a7%d9%82%d9%8a%d8%a9-%d8%a7%d9%84%d8%a8%d9%8a%d8%b9/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/%d8%b9%d8%a8%d8%a1-%d8%a7%d9%84%d8%a5%d8%ab%d8%a8%d8%a7%d8%aa/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/%d8%a7%d9%84%d8%a5%d8%ae%d9%84%d8%a7%d9%84-%d8%a8%d8%a7%d9%84%d8%b9%d9%82%d8%af/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/%d9%81%d8%a7%d8%aa%d9%88%d8%b1%d8%a9-%d8%a3%d9%88%d9%84%d9%8a%d8%a9/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/%d9%81%d8%a7%d8%aa%d9%88%d8%b1%d8%a9-%d8%ac%d9%85%d8%b1%d9%83%d9%8a%d8%a9/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/%d9%81%d8%a7%d8%aa%d9%88%d8%b1%d8%a9-%d9%86%d9%87%d8%a7%d8%a6%d9%8a%d8%a9/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/%d8%a8%d9%8a%d8%b9-%d8%af%d9%88%d9%84%d9%8a-%d9%84%d9%84%d8%a8%d8%b6%d8%a7%d8%a6%d8%b9/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/%d8%aa%d8%b9%d9%88%d9%8a%d8%b6%d8%a7%d8%aa-%d8%b9%d9%86-%d8%a7%d9%84%d8%aa%d8%a3%d8%ae%d9%8a%d8%b1/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/%d8%af%d8%b9%d9%88%d9%89-%d8%aa%d8%ac%d8%a7%d8%b1%d9%8a%d8%a9/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/%d8%b1%d9%81%d8%b6-%d8%a7%d9%84%d8%aa%d8%b3%d9%84%d9%8a%d9%85/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/%d8%b4%d8%b1%d9%88%d8%b7-%d8%a7%d9%84%d8%a8%d9%8a%d8%b9/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/%d8%a7%d9%84%d8%aa%d9%82%d8%b5%d9%8a%d8%b1-%d9%81%d9%8a-%d8%a7%d9%84%d8%af%d9%81%d8%b9/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/%d8%a7%d9%84%d8%b3%d8%b9%d8%b1-%d8%a7%d9%84%d9%85%d8%aa%d9%81%d9%82-%d8%b9%d9%84%d9%8a%d9%87/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/charge-de-la-preuve/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/charge-de-la-preuve/

La Cour a condamné la société marocaine a payer a ’appelante le montant de la facture finale, soit
11.211,62 euros, ou son équivalent en dirhams marocains au taux de change en vigueur au moment de
I'exécution. La Cour a également condamné la société marocaine aux dépens.

La Cour a rejeté la demande de I'appelante de dommages et intéréts pour retard de paiement. La Cour a
estimé que 1'appelante n’avait pas prouvé 1'existence d’un accord préalable sur les dommages et intéréts
en cas de retard de paiement.
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